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PATENTTI- JA REKISTERIHALLITUS

VUODEN 2025 KRT-TUTKINNON
ARVOSTELUPERUSTEET

Arvosteluperusteissa on kuvattu seikat, joiden perusteella on annettu
pisteitd. Arvosteluperusteet eivat ole mallivastaus. Arvosteluperusteissa
ei ole esitetty taydellisesti kaikkia hyvaksyttavia nakokohtia tai
vastauksia tehtaviin. Vastausten arvostelussa on voinut saada
lisapisteita riittdvan perustelluista ja olennaisista havainnoista, vaikka
niita ei ole mainittu arvosteluperusteissa.

Arvosteluperusteissa esitetyt sdaddsten ja hyvan varmennustavan
tulkinnat liittyvat tehtdvéan vastausten arvosteluun vain tassa
tutkinnossa. Arvosteluperusteiden tulkintoja ei voi esittdd PRH:n
tilintarkastusvalvonnan kannanottoina muissa asiayhteyksissa.



Tehtdva 1. (100 pistetta)
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Kohta | Tarkastettu asia Tarkastushavainto ja perusteltu arviointi Vaikutus raportointiin | Pisteet
Olennaisuusraja: | Selvasti Kerro, missa
vahapatoisen raportoidaan
virheen raja: (varmennuskertomus
E1-6 Scope 1 2 000 tCO2e 200 tCO2e vai muu raportointi
E1-6 Scope 2, markkinaperusteinen 5 000 tCO2e 500 tCO2e johdolle)
E1-6 Scope 2, sijaintiperusteinen 8 000 tCO2e 800 tCO2e S ;
E1-6 Scope 3 750 000 {COZe | 750001C0% | | hovunte EoRar
E1-6 1 000 tCO2e 100 tCO2e standardien
Kasvihuonekaasupaastointensiteetti /miljoonaa euroa /miljoonaa mukaisuudesta, DMA-
_ : _ __euroa prosessista ja /tai
EU Taksonomia liikevaihto 385 milioonaa | 19 miljoonaa lausunto EU-
euroa euroa taksonomia-
EU Taksonomia Capex 1,7 miljoonaa 85 tuhatta raportoinnin
euroa euroa mukaisuudesta), jos
EU Taksonomia Opex 2,75 miljoonaa 137 tuhatta virhetti tai puutetta ei
euroa euroa korjata_
S1-6 henkilomaara keskimaarin 1000 50
S1-14 tybtapaturmien lukumaara 100 5
S1-16 Sukupuolten valinen palkkaero 0,58 0,02
S1-16 Kokonaispalkkasuhde 2,43 0,10
1. Vaikutusten arviointi Tarkastushavainto ja perusteltu arviointi: Raportointi 4,0

bruttona, ilman mitigointi-
toimenpiteiden
huomioimista

Yhtié on laatinut kaksoisolennaisuusanalyysin paaasiallisesti arvioiden
vaikutuksia bruttomaaraisesti. Kuitenkin osa-aiheeseen Yhdenvertainen kohtelu
ja yhtalaiset mahdollisuudet kaikille: Sukupuolten tasa-arvo liittyva vaikutus
"Sukupuolijakauman epatasapaino voi aiheuttaa tahattoman syrjinnan ja
epatasa-arvon riskin esim. urakehityksessa ja palkkauksessa” sisaltaa
varmennushavainnon.

tilintarkastuslain 3 luvun
5a §:n mukaisessa
kestavyysraportin
varmennus-
kertomuksessa
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Varmennustiimin yhteenvedon kohdan 2 mukaan ko. vaikutuksen osalta yhtid on
todennut, etta yhtidlla on kaytdssa tehokkaita toimenpiteita ja toimintapolitiikkoja
kyseisen vaikutuksen hallitsemiseksi, mista johtuen ko. vaikutus on pisteytetty
alhaisin pistein.

Varmennustiimin yhteenvedon kohdan 2 mukaan kyseinen kestavyysseikka on
seikka, johon yhtié kayttda huomattavasti panoksia toiminnassaan. Jos seikkaa
arvioidaan ilman vaikutuksen hallintaan implementoituja toimia ja toimintaohijeita,
ylittdisi mahdollinen kielteinen vaikutus olennaisen kestavyysseikan rajan.

EFRAG: Implementation Guidance on Materiality Assessment, c. 215-

As a general principle, environmental impacts are considered gross (i.e. before
any mitigating actions) in the materiality assessment. This is linked to the
objective of providing information on the management of impacts by the
undertaking over time. Therefore, the users of the sustainability statement will
receive information on the actual impacts where no distinction is made between
gross and net. And, for potential impacts the following applies:

(a) information on the gross impact (i.e., before taking into account the mitigation
hierarchy);

(b) the management of such impacts (i.e., policies, actions and targets); and

(c) understanding the net impact (i.e., after the application of the mitigation
hierarchy).

Kestavyysraportissa on olennainen virhe. Kestavyysraportoinnista puuttuu yksi
olennainen osa-alue ja mahdollinen kielteinen vaikutus. Siihen liittyvat
tiedonantovaatimukset on jatetty antamatta.

Kaksoisolennaisuusanalyysissa on olennainen virhe.
Kaksoisolennaisuusanalyysin toteutus ei taltd osin vastaa ESRS-vaatimuksia ja
EFRAG:n soveltamisohjeita.

Kielteinen lausunto
DMA-prosessista
Kielteinen lausunto
ESRS-mukaisuudesta

DMA:n mukaan
epaolennaiseksi arvioitu
aihe on sisallytetty
raportille

Tarkastushavainto ja perusteltu arviointi:

Yhti6 on sisallyttanyt kestavyysraportilleen tiedonantovaatimusta S1-8:
Tydehtosopimusneuvottelut ja tydmarkkinaosapuolten vuoropuhelu koskevat

Raportointi
tilintarkastuslain 3 luvun
5a §:n mukaisessa
kestavyysraportin

7,0
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tiedot. Yhtidon "SBM-3: Olennaiset vaikutukset, riskit ja mahdollisuudet seka niiden | varmennus-
vuorovaikutus strategian ja liikketoimintamallin kanssa” -osassa kyseista osaosa- | kertomuksessa
aihetta ei ole raportoitu olennaisena teemana. Varmennustiimin yhteenvedon
kohdan 3 mukaan yhtion kaksoisolennaisuusanalyysissa kyseinen osaosa-aihe ei | Kielteinen lausunto
mydskaan ole noussut olennaiseksi. ESRS mukaisuudesta

ESRS1.2: ESRS-standardeissa maaritetdan erityisesti sellaiset tiedot, jotka TAI:
yrityksen on annettava olennaisista vaikutuksistaan, riskeistaan ja
mahdollisuuksistaan, jotka kytkeytyvat ymparistoon, yhteiskuntaan ja
hallintotapaan liittyviin kestavyysseikkoihin. ESRS-standardeissa ei edellytet3,
ettd yritykset antavat tietoja ESRS-standardeissa kasitellyistd ymparistéon,
yhteiskuntaan ja hyvaan hallintotapaan liittyvista aiheista, jos yritys on arvioinut
kyseiset aiheet epaolennaisiksi.

Muu raportointi
johdolle’

ESRS1.21: Yrityksen on raportoitava kestavyysseikoista tassa luvussa
maaritellyn ja selitetyn kaksinkertaisen olennaisuuden periaatteen mukaisesti.

ESRS1.114: Kun yritys sisédllyttdd kestadvyysselvitykseensé lisatietoja, jotka

perustuvat
i) muuhun lainsdadantéon, jossa edellytetdaan, ettd yritys antaa
kestavyystiedot, tai
ii) yleisesti hyvaksyttyihin kestavyysraportointistandardeihin  ja

-kehyksiin, mukaan lukien ei-pakolliset ohjeet ja alakohtaiset ohjeet,
jotka muut standardointielimet ovat julkaisseet (kuten kansainvalisen
kestavyysstandardilautakunnan tekninen aineisto tai GRI-ohjeisto),
annettavien tietojen on taytettava seuraavat vaatimukset:

a) ne on yksiloitava selkeasti viittaamalla asiaankuuluvaan lainsaadantoon,
standardiin tai saatelykehykseen (ks. ESRS 2 BP-2, 15 kohta);

b) niiden on taytettdva tdaman standardin 2 luvussa ja lisdyksessa B maaritetyt
tietojen laadullisia ominaisuuksia koskevat vaatimukset.

TVastauksena on hyvaksytty molemmat raportointitavat, koska asiaan ei liity olennaisuusrajaa, eikd puuttuvaa pakollista datapistetta.
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Yhtié on antanut kestavyysraportissaan lisatietoja, joiden osalta ei ole selkeasti
viitattu ESRS1:n edellyttamalld tavalla asiaankuuluvaan lainsdadantdon,
standardiin tai sdatelykehykseen.

Laadintaperiaatteet

EU Taksonomiataulukko
Vertailutietoja ei ole
esitetty

Tarkastushavainto ja perusteltu arviointi:

Yhtién kestavyysraportin EU-taksonomiaosuudessa ei ole esitetty tietoja
vuodelta 2023 kohdassa "A. Luokitusjarjestelmakelpoiset toiminnat”. Yhtio on
todennut EU-taksonomiaraportointitaulukon yhteydessa, etta yhtio soveltaa
ESRS 1.136 -helpotusta, eika esita vertailutietoja EU-taksonomiaraportoinnissa
vuodelta 2023.

ESRS 1.136: Yrityksen ei tarvitse antaa vertailutietoja ESRS-standardien
mukaisen kestavyysselvityksen ensimmaisena laatimisvuonna.

ESRS 1.113: Yhtién on sisallytettava kestavyysselvitykseensa kaikki tiedot, jotka
annetaan Euroopan parlamentin ja Euroopan neuvoston asetuksen (EU
2020/852 8 artiklan seka niiden komission delegoitujen asetusten mukaan,
joissa maaritellaan kyseisten tietojen sisaltd. Yrityksen on varmistettava, etta
annetut tiedot ovat erikseen tunnistettavissa kestavyysselvityksesta. Kutakin
luokitusjarjestelmaasetuksessa maariteltyd ymparistotavoitetta koskevat tiedot
on esitettdva yhdessa kestavyysselvityksen ymparistdéosion selvasti
tunnistettavissa olevassa osassa. Naihin tietoihin ei sovelleta ESRS-standardien
saannoksia, lukuun ottamatta tata kohtaa ja tdman standardin 115 kohdan
ensimmaista virketta.

KOMISSION DELEGOITU ASETUS (EU) 2021/2178, 2 artikla

Muiden kuin rahoitusalan yritysten antamat tiedot

1. Muiden kuin rahoitusalan yritysten on annettava asetuksen (EU) 2020/852 8
artiklan 1 ja 2 kohdassa tarkoitetut ja tdman asetuksen liitteessa | tdsmennetyt
tiedot.

2. Edelld 1 kohdassa tarkoitetut tiedot on esitettdva taulukkomuodossa kayttaden
[tAman] asetuksen liitteessa |l esitettyja lomakkeita.

Raportointi
tilintarkastuslain 3 luvun
5a §:n mukaisessa
kestavyysraportin
varmennus-
kertomuksessa

Kielteinen lausunto EU
taksonomiaan liittyen

3,0
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Ylld mainitussa lomakkeessa edellytetdan raportointivuotta edeltdvan vuoden
tietojen antamista.

Yhtion kestavyysraportointiin sisaltyy olennainen virhe EU-taksonomiataulukon
osalta, silla taulukossa ei ole esitetty delegoidun asetuksen edellyttdmia
vertailutietoja.

Siirtymasaanndksen
kayttaminen

Tarkastushavainto ja perusteltu arviointi:

Yhtié on ilmoittanut kestavyysraportillaan kohdassa "ESRS 2 Yleiset tiedot
Siirtymasaanndsten kayttd” kayttdneensa tiedonantovaatimuksen SBM-3 48
kohdan d -alakohtaan siitymasaanndsta, ja jattanyt tietoja tdman osalta
antamatta kestavyysraportillaan (varmennustiimin yhteenvedon kohta 1,
ensimmainen bullet). Kyseinen tiedonantovaatimus ei sisally ESRS:n
siirtymasaannoksiin.

ESRS 1.137: Taman standardin lisdyksessa C Luettelo vaiheittain kayttoon
otettavista tiedonantovaatimuksista vahvistetaan vaiheittain kayttéon otettavat
saannodkset, jotka koskevat ESRS-standardien tiedonantovaatimuksia tai
tietopisteita, jotka voidaan jattaa pois tai joita ei sovelleta ESRS-standardien
mukaisen kestavyysselvityksen laatimisen ensimmaisené vuonna tai
ensimmaisina vuosina.

ESRS1 Lisays C, toinen kohta: ESRS 2, SBM-3: Yritys voi jattaa pois ESRS 2:n
tiedonantovaatimuksen SBM-3 48 kohdan e alakohdassa (ennakoidut
taloudelliset vaikutukset) vaaditut tiedot laatiessaan kestavyysselvitystaan
ensimmaiselta vuodelta. Yritys voi noudattaa ESRS 2:n tiedonantovaatimuksen
SBM-3 48 kohdan e alakohtaa ilmoittamalla ainoastaan kvalitatiiviset tiedot
kestavyysselvityksensa laatimisen kolmelta ensimmaiselta vuodelta, jos
maarallisia tietoja ei ole kdytanndssa mahdollista laatia.

Yhtion kestavyysraportointiin sisaltyy olennainen virhe, silla yhtio ei ole esittanyt
ESRS:n edellyttdamaa tietoa.

Raportointi
tilintarkastuslain 3 luvun
5a §:n mukaisessa
kestavyysraportin
varmennus-
kertomuksessa

Kielteinen lausunto
ESRS-mukaisuudesta

7,0
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Laadintaperiaatteet
Konsernikonsolidointi

Tarkastushavainto ja perusteltu arviointi:

Yhtio on todennut kestavyysraportoinnin laadintaperiaatteiden kohdassa "BP-2:
Tiettyja olosuhteita koskevat tiedot”, etté kestavyysraportointiin ei ole yhdistelty
Unkarissa sijaitsevan tytaryhtion henkiloston palkitsemista koskevia tietoja,
koska tietojen saanti kyseisesta yhtidsta on ollut erittain haastavaa. Yhti6 on
hankittu konserniin joulukuun 2023 lopussa, jonka vuoksi raportointiperiaatteiden
ja -prosessien jalkautus on talta osin konsernissa kesken.

Varmennustiimin yhteenvedon kohdan 1 mukaan yhti6é on laatinut arvion Unkarin
tytaryhtidon palkkojen maarasta. Varmennustiimi on laatinut laskelman puuttuvien
palkkojen vaikutuksesta mittareihin S1-16. Varmennustiimin arvion mukaan
ansiotuloa koskeviin mittareihin sisaltyvat seuraavat virheet:

- palkkaero, virhe 0,4 prosenttiyksikkda

- kokonaispalkkasuhde, virhe 1,6

ESRS 1.62: Kestavyysselvityksen on koskettava samaa raportoivaa yritysta kuin
tilinpaatos. Jos raportoiva yritys esimerkiksi on emoyhtid, jonka edellytetaan
laativan konsernitilinpaatoksen, kestavyysselvitys laaditaan konsernille.

ESRS 1. 90: Kestavyysselvityksen laatimisessa kaytettavien tietojen ja oletusten
on oltava mahdollisimman yhdenmukaisia yrityksen tilinpaatoksessa kaytettyjen
vastaavien taloudellisten tietojen ja oletusten kanssa.

EFRAG:n Compilation Explanations, January — November 2024, Question 148:
The consolidated sustainability statement of a parent company must include all
its subsidiaries in line with the scope of consolidation in financial reporting.

ESRS 1.34: Antaessaan tietoja olennaisen kestavyysseikan mittareista
asiaankuuluvan aihekohtaisen ESRS-standardin mittareita ja tavoitteita
koskevan jakson mukaisesti

a) yrityksen on annettava tiedonantovaatimuksessa edellytetyt tiedot, jos se
arvioi, ettd ndma tiedot ovat olennaisia; ja

Muu raportointi johdolle

6,5
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b) yritys voi jattaa pois tiedonantovaatimuksen tietopisteen edellyttamat tiedot,
jos se arvioi, etteivat nama tiedot ole olennaisia, ja toteaa, ettei tallaisia tietoja
tarvita tiedonantovaatimuksen tavoitteen saavuttamiseksi.

ESRS 1. 87: Kun maaréllisia mittareita ja rahamaaria, mukaan lukien alku- ja
loppupaan arvoketjua koskevat tiedot (ks. taman standardin 5 luku), ei voida
mitata suoraan vaan ne voidaan ainoastaan estimoida, saattaa syntya
mittausepavarmuutta.

ESRS 2.11: ESRS 1:n jakson 7.2 Estimoinnissa kaytetyt lahteet ja tuloksen
epavarmuus mukaisesti yrityksen on

a) yksiléitava ilmoittamansa maaralliset mittarit ja rahamaarat, joihin liittyy suuri
mittausepavarmuus;

b) kunkin yksildidyn maarallisen mittarin ja rahamaaran osalta:

i. annettava tiedot mittausepavarmuuden lahteista (esimerkiksi maaran
riippuvuus tulevan tapahtuman tuloksesta, mittaustekniikasta tai yhteison
arvoketjun alku- ja/tai loppupaan tietojen saatavuudesta ja laadusta); ja

ii. annettava tiedot oletuksista, arvioista ja paatdksista, jotka yhteisdé on tehnyt
mittauksissa.

EFRAG:n Compilation Explanations, January — November 2024, Question 504:
Material metrics are to be reported. If the metric cannot be determined through
direct data collection, it shall be estimated.

The level of measurement uncertainty of metrics is not a reason for omitting
them.

Virhe ylittaa selvasti vahapatodisen virheen rajan, mutta ei olennaisen virheen
rajaa. Tasta johtuen kestavyysraportointiin ei sisally olennaista virhetta
Ansiotuloa koskevien mittareiden osalta.

Raportointiin sisaltyy kuitenkin laadullinen virhe, koska mittarin osalta ei ole
ESRS-vaatimusten mukaisesti estimoitu puuttuvaa tietoa.

Yhtio ei ole kertonut kestavyysraportillaan kyseiseen datapisteen liittyvasta
mittausepavarmuuden |ahteesta.
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Koska virhe ei ole olennainen, ei virhe aiheuta varmennuslausunnon
mukauttamista, mutta se raportoidaan johdolle.

Mittarit ja tavoitteet

tilintarkastuslain 3 luvun

IRO-1 DMA prosessi/ Tarkastushavainto ja perusteltu arviointi: Raportointi 3,0
tiedonantovaatimus tilintarkastuslain 3 luvun
Kestavyysraportin kohdan "Vaikutusten, riskien ja mahdollisuuksien hallinta IRO- | 553 §:n mukaisessa
1: Kuvaus olennaisten vaikutusten, riskien ja mahdollisuuksien tunnistamis- ja kestavyysraportin
arviointiprosessista” mukaan yhtio on jarjestanyt sidosryhmakuulemisia varmennus-
kaksoisolennaisuusanalyysiin liittyen. Varmennustiimin yhteenvedon kohdan 2 kertomuksessa
mukaan sidosryhmien nakdkulmia ei ollut lainkaan huomioitu DMA-prosessissa
lainkaan johtuen raportoinnin aikataulupaineista. I
Kielteinen lausunto
Yhtion kestavyysraporttiin sisaltyy virheellinen tieto talta osin. ESRS-mukaisuudesta
ESRS 2, IRO-1, 53 kohta:
Yrityksen on annettava mm. (b) yleiskatsaus prosessista, jolla tunnistetaan,
arvioidaan, priorisoidaan ja seurataan yrityksen mahdollisia ja todellisia
vaikutuksia ihmisiin ja ymparistdon yrityksen due diligence -prosessin pohjalta,
mukaan lukien selvitys siita kattaako prosessi seuraavat seikat ja jos
kattaa, niin miten: (iii.) asianomaisten sidosryhmien kuuleminen sen
ymmartamiseksi, miten vaikutukset kohdistuvat niihin, sekd ulkopuolisten
asiantuntijoiden kuuleminen.
Yhtién kestavyysraportointiin sisaltyy virhe, silla yhtié on raportoinut
harhaanjohtavasti. 2
S1-5 MDR-T Tarkastushavainto ja perusteltu arviointi: Raportointi 7,0

2 Kaksoisolennaisuusanalyysiprosessiin ei kuitenkaan sisally olennaista virhett3, silla ESRS ei edellytd suoraan sidosryhmakuulemisten toteuttamista, vaikka
ESRS 1 3.1 kohta 24 toteaa, etta yhteisty6 vaikutusten kohteena olevien sidosryhmien kanssa on keskeista yhtion jatkuvan DD-prosessin ja kestavyyden

olennaisuuden arvion nakdkulmasta.
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Kestavyysraportin "S1-5 MDR-T: Tavoitteet, jotka liittyvat olennaisten kielteisten
vaikutusten hallintaan, myonteisten vaikutusten edistamiseen seka olennaisten
riskien ja mahdollisuuksien hallintaan” -kohdasta selviaa, etta yhtio ei ole
asettanut kahden ensimmaisen tavoitteen osalta mitattavissa olevia
aikasidonnaisia ja tulossuuntautuneita tavoitteita.

Varmennusyhteenvedon mukaan kestavyysraportissa olevat tavoitteet ovat
olemassa olevia tavoitteita.

Tavoitteet:
Mahdollisimman moni tyéntekijdista tydskentelee sertifioiduissa toimipaikoissa.
Tapaturmien vahentyminen

ESRS 2 MDR-T 79 kohta d: Seuraako se silti olennaisten vaikutusten, riskien ja
mahdollisuuksien hallitsemiseksi toteuttamiensa toimien vaikuttavuutta ja
mittaako se edistymista toimintaperiaatteidensa paamaarien saavuttamisessa, ja
miten se siina tapauksessa seuraa ja/tai mittaa naita; ja

ESRS 2 MDR-T 79 kohta e:
ovatko sidosryhmat osallistuneet tavoitteiden asettamiseen kunkin olennaisen
kestavyysseikan osalta, ja miten ne ovat siihen osallistuneet.

Yhtio on jattanyt raportoimatta ylla kuvatut ESRS 2 MDR-T 79 kohtien d ja e
vaatimukset.

5a §:n mukaisessa
kestavyysraportin
varmennus-
kertomuksessa

Kielteinen lausunto
ESRS-mukaisuudesta

S1-6 Henkiloston
lukumaara

Tarkastushavainto ja perusteltu arviointi:

Yhtion kestavyysraportin kohdassa "S1-6: Yrityksen tyOsuhteisten tydntekijdiden
ominaisuudet” on ilmoitettu henkildston keskimaaraiseksi lukumaaraksi

vuoden lopussa 19 310 henkilda. Taustatietojen mukaan henkiloston
keskimaarainen lukumaara on ollut 22 458 henkil6a. Raportissa esitetty
lukumaara kauden aikana ei vastaa kerrottuja taustatietoja.

S1-6 kohta 50 a): Yrityksen on esitettava:

Raportointi
tilintarkastuslain 3 luvun
5a §:n mukaisessa
kestavyysraportin
varmennus-
kertomuksessa

Kielteinen lausunto
ESRS-mukaisuudesta

3,0
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tydsuhteisten tyontekijdéiden kokonaismaara henkildomaarana ilmaistuna [seka
sukupuolen ja maan mukaan jaoteltuna niiden maiden osalta, joissa yrityksella
on vahintaan 50 tyosuhteista tyontekijaa, joka on osuutena vahintaan 10
prosenttia yrityksen tyosuhteisten tyéntekijdiden kokonaismaarasta;]

Olennainen virhe, joka vaikuttaa varmennuslausuntoon. Ero on 3 148 henkil6a
(19 310 vs. 22 458), joka ylittda olennaisen virheen rajan, joka on 3 000
henkil6a.

9. S1-16: Ansiotuloa Tarkastushavainto ja perusteltu arviointi: Raportointi 3,0
koskevat mittarit tilintarkastuslain 3 luvun
Palkkaero Yhtié kertoo kestavyysraportin kohdassa "S1-16 Ansiotuloa koskevat mittarit” 5a §:n mukaisessa

palkkaeron tarkoittavan tyosuhteisten tyontekijoiden keskimaaraisten kestavyysraportin
palkkatasojen eroa ilmaistuna prosenttiosuutena saman toimialan varmennus-
keskimaaraisesta palkkatasosta. kertomuksessa
S1-16 kohta 95: ha
Yrityksen on ilmoitettava nais- ja miespuolisten tydsuhteisten tydntekijdidensa Eggg?rizlgijssuuun;gsta
valinen prosentuaalinen palkkaero seka yrityksessa korkeinta ansiotuloa saavan
henkilon ja yrityksen muiden tydsuhteisten tydntekijoiden mediaaniansion
valinen suhde.
Kestavyysraportissa on olennainen virhe, joka vaikuttaa varmennuslausuntoon.
Maaritelma on ESRS:n vastainen maaritelma, jolloin kestavyysraportista puuttuu
ESRS-standardin mukainen tieto.
10. S1-14 Terveys- ja Tarkastushavainto ja perusteltu arviointi: Raportointi 3,0

turvallisuusmittarit
Tapaturmien lukumaara

Varmennustiimin yhteenvedon kohdan 6 mukaan tarkastustiimi on tarkastanut
tilikaudelta jaksotettuja bonuksia ja niiden perusteita. Yhtena johtoryhman
palkitsemiskriteerina on ollut tydsuhteisten tydntekijdiden tapaturmien lukumaara
tilikaudella eri maantieteellisilla alueilla. Varmennustiimi on saanut Pajan HR-
jarjestelmasta ajetun raportin vuoden 2024 tapaturmamaarista.
Kestavyysraportin kohdan "S1-14 Terveys ja turvallisuusmittarit” mukaan
tapaturmien maara on yhteensa 118 tapaturmaa, kun maara on HR-

tilintarkastuslain 3 luvun
5a §:n mukaisessa
kestavyysraportin
varmennus-
kertomuksessa
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jarjestelmasta ajetun raportin mukaan 236 tapaturmaa. Tapaturmien maara
eroaa olennaisesti kestavyysraportissa ilmoitetuista maarista.

S1-14 — Terveytta ja turvallisuutta koskevat mittarit

86:

Yrityksen on annettava tiedot siita, misséd maarin sen oma tyovoima kuuluu
yrityksen tyoterveyden ja ty6turvallisuuden hallintajarjestelman piiriin, seka
ilmoitettava sen oman tydvoiman tyoperaisiin vammoihin ja terveysongelmiin
liittyvien tapausten seka tyoperaisten kuolemantapausten lukumaara. Lisaksi
yrityksen on ilmoitettava toimipaikoissaan tydskentelevien muiden tydntekijoiden
tydperaisistd vammoista ja tydperaisista terveysongelmista johtuvien
kuolemantapausten lukumaara.

88.:

Edella 86 kohdassa edellytettyjen tietojen on sisallettdva seuraavat tiedot, jotka
on tarvittaessa jaoteltu yrityksen omaan tyévoimaan kuuluvien tydsuhteisten
tydntekijoéiden ja muiden kuin tydsuhteisten tydntekijdiden perusteella:

c)

kirjattavien tyétapaturmien lukumaara [ja osuusj;

Virhe on olennainen. Virhe kestavyysraportissa on 118 tapaturmaa (236 vs. 118).

Olennaisuusraja on 100 tapaturmaa.

Kielteinen lausunto
ESRS-mukaisuudesta

11.

Tapaturmataajuus

Tarkastushavainto ja perusteltu arviointi:

Lisaksi tapaturmataajuus (osuus) on jatetty raportoimatta, joka on ESRS:n
vastaista S1-14 88 c. -kohdan perusteella.

S1-14 — Terveytta ja turvallisuutta koskevat mittarit
88.:

Raportointi
tilintarkastuslain 3 luvun
5a §:n mukaisessa
kestavyysraportin
varmennus-
kertomuksessa

2,0
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Edella 86 kohdassa edellytettyjen tietojen on siséllettdva seuraavat tiedot, jotka
on tarvittaessa jaoteltu yrityksen omaan tydvoimaan kuuluvien tydsuhteisten
tyontekijoiden ja muiden kuin tyosuhteisten tyontekijoiden perusteella:

c)

kirjattavien [ty6tapaturmien lukumaara ja] osuus;

ESRS-standardin vaatima tieto puuttuu kestavyysraportista.

Kielteinen lausunto
ESRS-mukaisuudesta

12.

Taksonomia
Ihmisoikeusvaikutusten
arviointi

Tarkastushavainto ja perusteltu arviointi:

Paja Oyj raportoi taksonomian mukaista toimintaa kolmen aktiviteetin osalta
(kestavyysraportin taksonomiataulukko, sivu 14), mutta kestavyysraportin
kohdassa Ymparistttiedot "Taksonomiakelpoisuuden ja taksonomian
mukaisuuden arviointi” mainitun mukaisesti ihmisoikeusvaikutusten arviointia ei
ole tehty.

EU Taksonomia (2020/852) Artikla 18: ” 1. Edella 3 artiklan ¢ alakohdassa
tarkoitetut vahimmaistason suojatoimet ovat menettelyja, jotka taloudellista
toimintaa harjoittava yritys toteuttaa sen varmistamiseksi, ettd noudatetaan
OECD:n toimintaohjeita monikansallisille yrityksille seka yritystoimintaa ja
ihmisoikeuksia koskevia YK:n ohjaavia periaatteita, my0s periaatteita ja
oikeuksia, jotka vahvistetaan Kansainvalisen tydjarjeston tybelaman
perusperiaatteita ja -oikeuksia koskevassa julistuksessa yksildidyissa
kahdeksassa keskeisessa yleissopimuksessa sekd kansainvalisessa
ihmisoikeusasiakirjassa.”

OECD:n toimintaohjeet monikansallisille yrityksille vastuulliseen liiketoimintaan
IV. Ihmisoikeudet kohta 5: ” tehda ihmisoikeuksien tilaan liittyva
huolellisuusselvitys asianmukaisesti yrityksen koko, toiminnan luonne ja
konteksti seka haitallisten ihmisoikeusvaikutusten riskin vakavuus huomioon
ottaen.”

Yritystoimintaa ja ihmisoikeuksia koskevat YK:n ohjaavat periaatteet:

Raportointi
tilintarkastuslain 3 luvun
5a §:n mukaisessa
kestavyysraportin
varmennus-
kertomuksessa

Kielteinen lausunto EU
taksonomiaan liittyen

3,0
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18. In order to gauge human rights risks, business enterprises should identify
and assess any actual or potential adverse human rights impacts with which
they may be involved either through their own activities or as a result of their
business relationships. This process should: (a) Draw on internal and/or
independent external human rights expertise; (b) Involve meaningful
consultation with potentially affected groups and other relevant stakeholders, as
appropriate to the size of the business enterprise and the nature and context of
the operation.

Ihmisoikeusvaikutusten arviointi on yksi perusedellytys vahimmaissuojatoimien
arvioinnissa, eika taksonomianmukaista toimintaa voi raportoida, jos sita ei ole
tehty. Yhtion kestavyysraportointiin sisaltyy siten olennainen virhe, silla yhtio on
raportoinut tietoja EU Taksonomiasadaddsten vastaisesti.

13. Taksonomia Tarkastushavainto ja perusteltu arviointi: Muu raportointi johdolle | 3,0
CCM 3.6 Muiden
vahahiilisten Paja Oyj raportoi taksonomian mukaista toimintaa aktiviteetin CCM 3.6 osalta 150
teknologioiden valmistus miljoonaa euroa. LCA-laskelmat on tehty (Komission suosituksen 2013/179/EU
mukaisesti), mutta varmennusyhteenvedossa (kohta 4) todetaan, etta riippumaton
kolmas osapuoli ei ole varmentanut laskelmaa.
KOMISSION DELEGOITU ASETUS (EU) 2021/2139 Liite I:
3.6. Muiden vahahiilisten teknologioiden valmistus:
"Maaralliset elinkaarenaikaiset kasvihuonekaasupaastojen vahennykset
todentaa riippumaton kolmas osapuoli”.
Kolmannen osapuolen suorittama varmennus on edellytys
mukaisuusraportoinnille aktiviteetin CCM 3.6 osalta. Virhe ylittda selvasti
vahapatoisen virheen rajan 19 miljoonaa euroa, joten asia raportoidaan johdolle.
14. Taksonomia Tarkastushavainto ja perusteltu arviointi: Muu raportointi johdolle | 3,5
Olennaisuus

Paja Oyj:n kestavyysraportin kohdassa "Ymparistotiedot
Taksonomiakelpoisuuden ja taksonomian mukaisuuden arviointi” todetaan, etta
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korjaus- ja kunnostusliiketoiminnan osuus liikevaihdosta muodostaa vain 1,8
prosenttia, joten sen osalta Paja Oyj ei ole arvioinut kelpoisuutta tai mukaisuutta,
eika siita taman johdosta raportoida mitaan. Korjaus- ja kunnostus liiketoiminnan
osuus yhtién liikevaihdosta (7 500 miljoonaa euroa) on siten 135 miljoonaa
euroa.

Viittaus:
KOMISSION DELEGOITU ASETUS (EU) 2021/2178
2 artikla

1. Muiden kuin rahoitusalan yritysten on annettava asetuksen (EU) 2020/852 8
artiklan 1 ja 2 kohdassa tarkoitetut ja tdman asetuksen liitteessa | tdsmennetyt
tiedot.

1.4.2025 voimassa olevien saadodsten mukaan taksonomiaraportoinnissa ei saa
soveltaa olennaisuusrajoja.

Virhe ylittda selvasti vahapatdisen virheen rajan 19 miljoonaa euroa, joten asia
raportoidaan johdolle.

15.

Taksonomia
Yhtiospesifi aktiviteetti

Tarkastushavainto ja perusteltu arviointi:

Paja Oyj kertoo kestavyysraportin kohdassa "Ymparistotiedot
Taksonomiakelpoisuuden ja taksonomian mukaisuuden arviointi” raportoivansa
kelpoisuutta ja mukaisuutta oman aktiviteetin osalta "Tulevaisuudessa
hiilineutraalit ratkaisut”. Aktiviteettiin luetut tuotteet toimivat talla hetkella
dieselmoottoreilla, mutta niitd voidaan tulevaisuudessa mahdollisesti sahkdistaa.

EUROOPAN PARLAMENTIN JANEUVOSTON ASETUS (EU) 2020/852:
10 artikla 3.a)

3. Komissio antaa delegoidun saadoksen 23 artiklan mukaisesti a)
taydentamaan tdman artiklan 1 ja 2 kohtaa vahvistamalla sellaiset tekniset
arviointikriteerit, joilla maaritetaan, milla edellytyksilla tiettya taloudellista
toimintaa pidetaan tata asetusta sovellettaessa ilmastonmuutoksen hillintaa
merkittavasti edistavana”.

Raportointi
tilintarkastuslain 3 luvun
5a §:n mukaisessa
kestavyysraportin
varmennus-
kertomuksessa

Kielteinen lausunto EU-
taksonomian
mukaisuudesta

3,5
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Omia, yhtidspesifeja aktiviteetteja ei saa raportoida EU Taksonomian alla. Yhtién
kestavyysraportointiin sisaltyy siten olennainen virhe, silla yhtio on raportoinut
tietoja EU Taksonomiasaaddsten vastaisesti.

16.

Taksonomia
Liikevaihdon tasmaytys
tilinpaatdksen kanssa

Tarkastushavainto ja perusteltu arviointi:

Paja Oyj:n taksonomiataulukossa raportoima liikevaihto yhteensa, 7 500
miljoonaa euroa (kestavyysraportin taksonomiataulukko, sivu 13 ja sivu 15) ei
tasmaa tilinpaatoksessa esitetyn (yrityksen taustatiedot) likevaihdon, 7 700
miljoonaa euroa, kanssa. Virheen suuruus on 200 miljoonaa euroa.

Viittaus:

KOMISSION DELEGOITU ASETUS (EU) 2021/2178 Liite 1:

”1.1.1 Liikevaihtoon liittyva keskeinen tulosindikaattori (liikevaihtoindikaattori)
[Asetuksen (EU) 2020/852 8 artiklan 2 kohdan a alakohdassa tarkoitettu osuus
likevaihdosta lasketaan siten, etta luokitusjarjestelman mukaisiin taloudellisiin
toimintoihin liittyvista tuotteista tai palveluista, aineettomat hyédykkeet mukaan
luettuina, saadun liikevaihdon osuus (osoittaja) jaetaan direktiivin 2013/34/EU 2
artiklan 5 kohdassa maaritellylla liikevaihdolla (nimittdja).] Liikevaihto sisaltaa
tuotot, jotka kirjataan kansainvalisen tilinpaatdsstandardin (IAS) 1 kappaleen
82(a) mukaisesti, sellaisena kuin se on hyvaksytty komission asetuksella (EY)
N:o 1126/2008 (1).”

Virhe on alle tarkastukseen saadetyn olennaisuusrajan, joten se raportoidaan
johdolle.

Muu raportointi johdolle

25

17.

Siirtymasuunnitelma
Siirtymasuunnitelman
toteutusta tukevat
investoinnit ja rahoitus,
taksonomian mukaiset
paaomamenot

Tarkastushavainto ja perusteltu arviointi:

Paja Oy kertoo kestavyysraportin kohdassa "E1 [Imastonmuutos Strategia E1-17,
ettd ilmastonmuutoksen hillinnan siirtymasuunnitelmaa tuettiin vuonna 2024
yhteensa 158 miljoonan euron investoinneilla, jotka ovat taksonomian mukaisia.

Taksonomian pddomamenoja koskevassa taulukossa taksonomian mukaisina
paaomamenoina kuitenkin esitetdan 34 miljoonaa euroa.

Raportointi
tilintarkastuslain 3 luvun
5a §:n mukaisessa
kestavyysraportin
varmennus-
kertomuksessa

3,0
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Siirtymasuunnitelman tiedot ovat puutteelliset. Paja Oy:n raportoinnin
kattavuutta arvioidaan kestavyysraportin kohdassa "E1-1 [Imastonmuutoksen
hillintda koskeva siirtymasuunnitelma” esitettyjen tietojen perusteella.

ESRS E1-1 kohta 14:”Yrityksen on annettava tiedoksi iimastonmuutoksen
hillintda koskeva siirtymasuunnitelmansa”.

E1-1 kohta 15: "Taman tiedonantovaatimuksen tavoitteena on antaa kasitys
yrityksen aiemmista, nykyisista ja tulevista hillitsemistoimista sen
varmistamiseksi, etta sen strategia ja liiketoimintamalli ovat yhteensopivia
seuraavien kanssa: kestavaan talouteen siirtyminen, ilmaston Iampenemisen
rajoittaminen 1,5 celsiusasteeseen Pariisin sopimuksen mukaisesti,
ilmastoneutraaliuden saavuttamista vuoteen 2050 mennessa koskeva tavoite
seka tarvittaessa yrityksen altistuminen hiili-, 6ljy- ja kaasualan toiminnoille”.

E1-1 kohdat 16a) — 16j):

16¢) (tiedonantovaatimuksessa E1-3 vaadittujen) ilmastonmuutoksen hillintaa
koskevien toimien osalta selvitys ja maaralliset tiedot yrityksen investoinneista ja
rahoituksesta, joilla tuetaan sen siirtymasuunnitelman toteuttamista, viitaten
luokitusjarjestelman mukaisiin paaomamenoihin liittyviin keskeisiin
tulosindikaattoreihin ja soveltuvissa tapauksissa CapEx-suunnitelmiin, jotka
yritys ilmoittaa komission delegoidun asetuksen (EU) 2021/2178 mukaisesti.

Yhtion kestavyysraportointiin sisaltyy olennainen virhe, silla yhtio on esittanyt
virheellisesti ESRS:n edellyttdaman tiedon taksonomian mukaisista
padomamenoista.

Kielteinen lausunto
ESRS-mukaisuudesta

18.

Siirtymasuunnitelma —
tieto Pariisin
iimastosopimuksen
mukaisten vertailuarvojen
ulkopuolelle sulkemisesta

Tarkastushavainto ja perusteltu arviointi:

Paja Oy:n kestavyysraportin kohdassa "E1-1 liImastonmuutoksen hillintaa
koskeva siirtymasuunnitelma” ei ole annettu tietoa siita, onko yhtié suljettu
Pariisin iimastosopimuksen mukaisten vertailuarvojen ulkopuolelle.

Raportointi
tilintarkastuslain 3 luvun
5a §:n mukaisessa
kestavyysraportin

3,0
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E1-1 kohdissa 16a) — 16j):

169) tiedot siita, onko yritys suljettu EU:n Pariisin sopimuksen mukaisten
vertailuarvojen ulkopuolelle;

Paja Oy:n kestavyysraportissa ei ole annettu kohdan 16g) mukaista tietoa siita,
onko yhti6 suljettu Pariin ilmastosopimuksen mukaisten vertailuarvojen
ulkopuolelle.

Yhtion kestavyysraportointiin sisaltyy olennainen virhe, silla yhtio ei ole esittanyt
ESRS-standardien edellyttdamaa tietoa.

varmennus-
kertomuksessa

Kielteinen lausunto
ESRS-mukaisuudesta

19. Siirtymasuunnitelma — Tarkastushavainto ja perusteltu arviointi: Raportointi 3,0
siirtymasuunnitelman tilintarkastuslain 3 luvun
hyvaksyminen hallinto-, Varmennustiimin yhteenvedon kohdan 5 mukaan varmennustiimi on kaynyt lapi | 53 §:n mukaisessa
johto- ja valvontaelinten yhtion hallituksen kokousten poytakirjat vuodelta 2024. Poytakirjoissa ei ole kestavyysraportin
toimesta merkintada E1-1 -siitymasuunnitelman hyvaksymisesta. varmennus-

kert k
E1-1 kohdat 16a) — 16j): eriomuiksessa
o - N i . . , , . Kielteinen lausunto
16i) tieto siita, onko siirtymasuunnitelma hallinto-, johto- ja valvontaelinten X
hyviksyma; ESRS-mukaisuudesta
Paja Oy:n kestavyysraportoinnissa ei ole kasitelty kohdan 16i) mukaista
siirtymasuunnitelman hyvaksymista hallinto-, johto- ja valvontaelinten toimesta.
Yhtion kestavyysraportointiin sisaltyy olennainen virhe, silla yhtio ei ole esittanyt
ESRS-standardien edellyttamaa tietoa.
20. E1-6 Paastolaskenta, Tarkastushavainto ja perusteltu arviointi: Raportointi 7,0

laskentarajan maarittely

Varmennustiimin yhteenvedon kohdan 5 mukaan:
- Pajalla on 18 tytaryhtiota, joiden kotipaikka on EU:ssa ja 2 tytaryhtiota,
joiden kotipaikka on EU:n ulkopuolella. Pajan omistusosuus kaikissa
tytaryhtidissad on 100 prosenttia. EU:n ulkopuolella sijaitsevien

tilintarkastuslain 3 luvun
5a §:n mukaisessa
kestavyysraportin
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tytaryhtididen kasvihuonekaasupaastoja ei ole yhdistely konsernin scope
1 ja 2 -kasvihuonekaasupaastoihin.

- Pajalla on kaksi yhteista toimintoa (joint operations) EU-maissa. Pajan
omistusosuus naissa yhteisissa toiminnoissa on 50 %. Konsernin
tilinpaatdksessa yhteiset toiminnot on kirjattu ja konsolidoitu sen
perusteella, mika on Pajan osuus yhteisen toiminnon varoista, veloista,
tuotoista, kuluista ja rahavirroista. Pajalla ei ole operatiivista kontrollia
kummassakaan yhteisessa toiminnossa. Yhteisten toimintojen
kasvihuonekaasupaastdja ei ole yhdistelty konsernin scope 1-ja 2
-kasvihuonekaasupaastoihin.

- Pajalla on kolme osakkuusyhtitta, joissa kaikissa yhtion omistusosuus on
20—45 %. Pajalla on operatiivinen maaraysvalta yhteen osakkuusyhtiéon,
jonka toimintaan liittyy merkittavia kasvihuonekaasupaastoja. Kahteen
muuhun osakkuusyhtiéon Pajalla ei ole operatiivista maaraysvaltaa.
Osakkuusyhtididen paastoéja ei ole yhdistelty konsernin
kasvihuonekaasupaastoihin.

ESRS 1: Kestavyysselvityksen on koskettava samaa kokonaisuutta kuin
tilinpaatoksen.

E1-6 AR 40.: Kun yritys laatii 50 kohdassa vaadittuja tietoja osakkuusyritysten,
yhteisyritysten, konsernitilinpaatdokseen sisaltymattomien tytaryritysten
(sijoitusyhteisdjen) ja sopimusjarjestelyjen kasvihuonekaasupaastdjen
raportoimiseksi, sen on konsolidoitava 100 prosenttia niiden yksikdiden
kasvihuonekaasupaastoista, joiden toimintaa se valvoo. Kaytanndssa nain
tapahtuu silloin, kun yrityksilla on lupa kayttda naiden osakkuusyritysten,
yhteisyritysten, konsernitilinpaatdkseen sisaltymattdmien tytaryritysten
(sijoitusyhteisdjen) ja sopimusjarjestelyjen varoja. Kun yrityksella on
sopimuksessa maaritelty osa-aikainen operatiivinen maaraysvalta, sen on
konsolidoitava 100 prosenttia sen operatiivisen maaraysvallan aikana syntyvista
kasvihuonekaasupaastoista.

EFRAG Q&A 148:

varmennus-
kertomuksessa

Kielteinen lausunto
ESRS-mukaisuudesta
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The starting point of the sustainability statement is the perimeter used for
financial reporting. The consolidated sustainability statement of a parent
company must include all its subsidiaries in line with the scope of consolidation
in financial reporting, even if some of them are located outside of the EU. The
undertaking performs its assessment of material impacts, risks and opportunities
based on the business model for the entire consolidated group. Subsidiaries that
are immaterial for financial statements and therefore are excluded from the
consolidated perimeter when preparing financial statements on an exceptional
basis for practical considerations, or in line with national accounting law from,
may still be material from a double materiality point of view. When this happens,
they shall be included in the reporting boundaries of the consolidated
sustainability statement, despite them being deemed immaterial for the
consolidated financial statements.

EFRAG IG 2: Value Chain Implementation Guidance FAQ 6: Reporting perimeter
for ESRS E1 in practice kuvaa tytar-, yhteis- ja osakkuusyhtididen yhdistelyn
periaatteet ESRS E1-6 mukaisessa kasvihuonekaasujen paastdlaskennassa.

- 100 % omistetut tytaryhtiot EU:ssa ja EU:n ulkopuolella yhdistelldan 100
% konsernin scope 1 ja 2 -kasvihuonekaasupaastoihin (E1-6 kohta 50a)

- Yhteiset toiminnot, jotka yhdistelldan tilinpaatdksessa sen mukaisesti,
mika on yhtién osuus yhteisen toiminnon varoista, veloista, tuotoista,
kuluista ja rahavirroista, yhdistelladn kasvihuonekaasupaastojen
laskennassa omistusosuuden perusteella konsernin scope 1 ja 2
-kasvihuonekaasupaastéihin (E1-6 kohta 50b)

- Osakkuusyhtid, johon yhtiélla on operatiivinen kontrolli, yhdistellaan
konsernin scope 1 ja 2 -kasvihuonekaasupaastoihin 100 % (E1-6 kohta
50b).

Osakkuusyhti6ita, joihin yhtidlla ei ole operatiivista maaraysvaltaa, ei yhdistella
konsernin scope 1 ja 2 kasvihuonekaasupaastoihin, vaan kasitellaan scope 3
-paastoina (E1-6 kohta 50b)

Yhtion kestavyysraportointiin sisaltyy olennainen virhe, silla yhtio:
e on jattanyt EU:n ulkopuoliset tytaryhtiot pois tietojen yhdistelysta, mika
aiheuttaa olennaisen virheen paastétietojen yhdistelyssa (laskentarajan
tulee olla sama kuin tilinpaatdksessa). EU:n ulkopuolisten yhtididen
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scope 1 -paastot ovat yhteensa 4 200 tCO2e, mika ylittda olennaisen
virheen rajan.

o eiole yhdistellyt yhteisten toimintojen paastdja konsernin paastéihin,
mika aiheuttaa virheen scope 1 ja 2 -paastéihin. Scope 1:n osalta virhe
on 1 250 tCO2e ja scope 2 -markkinaperusteisten paastdjen osalta
3 750 tCO2e ja scope 2 sijaintiperusteisten paastdjen osalta 5 000
tCO2e. Virhe ei ylitd olennaisuusrajaa, joten tdman havainnon osalta
muu raportointi johdolle hyvaksytaan johtopaatoksena.

e eiole yhdistellyt maaraysvaltaan kuuluvan osakkuusyhtion paastoja
konsernin paastoihin, mika aiheuttaa olennaisuusrajan ylittavan virheen
(scope 1 -paastét 5 000 tCO2e, markkinaperusteiset scope 2 -paastoét 20
000 ja sijaintiperusteiset 25 000 tCO2e).

21.

E1-6 Paastokaupan piiriin
kuuluvat scope 1 -paastoét

Tarkastushavainto ja perusteltu arviointi:

Varmennustiimin muistion kohdan 5 mukaan Pajalla on kaksi tytaryhtiéta, joiden
toimipaikat kuuluvat EU:n paastdkauppajarjestelman piiriin. Naiden
tytaryhtididen yhteenlasketut scope 1 -kasvihuonekaasupaastot ovat yhteensa
4 200 tCO2e. Kestavyysraportin mukaan Paja ei ole sisallyttanyt naita paastoja
mukaan konsernin kasvihuonekaasupaastoihin, koska tiedot raportoidaan
viranomaisille EU:n paastokauppajarjestelman mukaisesti erikseen.

E1-6 kohta 48b: Yhtion on esitettava "saanneltyjen paastokauppajarjestelmien
piiriin kuuluvien scope 1 -kasvihuonekaasupaastojen prosenttiosuus.”

Paja on esittanyt taulukossa "E1-6 Kasvihuonekaasujen scope 1-, scope 2- ja
scope 3 -bruttopdastot ja kokonaispaastot” sdanneltyjen
paastokauppajarjestelmien piiriin kuuluvien scope 1 -kasvihuonekaasupaastdjen
prosenttiosuudeksi 0 %.

Varmennustiimin yhteenvedon kohdan 5 mukaan paastokauppajarjestelman
piiriin kuuluvien kahden tytaryhtion scope 1 -kasvihuonepaastot ovat yhteensa
4 200 tCO2e. Pajan kestavyysraportilta puuttuu tieto paastdkaupan piiriin
kuuluvien paastdjen osuudesta (%).

Raportointi
tilintarkastuslain 3 luvun
5a §:n mukaisessa
kestavyysraportin
varmennus-
kertomuksessa

Kielteinen lausunto
ESRS-mukaisuudesta

3,0
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Lisaksi yhtid ei ole sisallyttanyt naita paastoja mukaan konsernin
kasvihuonepaastaihin.

Yhtion kestavyysraportointiin sisaltyy olennainen virhe, silla scope 1 -paastoét
paastokauppajarjestelman piiriin kuuluvien yhtididen osalta puuttuvat konsernin
tiedoista. (Puuttuvat tytaryhtididen yhteenlasketut scope 1
-kasvihuonekaasupaastét ovat yhteensa 4 200 tCO2e).

22.

E1-6 Sijainti- ja
markkinaperusteiset scope
2 -paastot

Tarkastushavainto ja perusteltu arviointi:

Varmennustiimin muistion kohdassa 5 on kuvattu Pajan scope 2 -sijainti- ja
markkinaperusteisen kasvihuonekaasupaasttlaskennan periaatteet.

Markkinaperusteisten scope 2 -paastdjen laskennassa on varmennustiimin
yhteenvedon mukaan huomioitu alkuperatakuilla uusiutuvaksi varmennettu
ostoenergia. Alkuperatakuiden maara vastaa 85 prosenttia Pajan kaikesta
ostoenergiasta, ja tdma osuus 0,85 * 45 925 tCO2e = 39 034 tCO2e) on laskettu
paastottomaksi. Sille osuudelle ostoenergiasta, jolle Paja ei ole hankkinut
alkuperatakuita (0,15 * 45 925 tCO2e = 6 888 tCO2e), scope 2 -markkina-
perusteiset paastot on laskettu kayttdmalla samoja paastdkertoimia, joilla on
laskettu sijaintiperusteiset scope 2 -kasvihuonekaasupaastét. Yhtié on verrannut
naita sijaintiperusteisia kertoimia eri lahteistd saataviin sdhkodn
jdénnosjakaumakertoimiin ja paatynyt kuitenkin johdonmukaisuuden vuoksi
kayttdamaan myos markkinaperusteisessa laskennassa sijaintiperusteisia
paastokertoimia. Varmennustiimin tarkastuslaskennan perusteella
jddnnodsjakaumakerroin on keskimaarin 10 % korkeampi kuin sijaintiperusteinen
paastokerroin (0,1 * 6 888 tCO2e = 689 tCO2e).

GHG-protokollan mukaan markkinaperusteisessa paastdlaskennassa sille osalle
ostoenergiaa, jota ei ole alkuperatakuilla varmennettu uusiutuvaksi, lasketaan
paastot kayttdmalla jadnndsjakaumakerrointa. Jdannosjakaumakerroin on
korkeampi kuin sijaintiperusteinen, ja johtaa suurempiin paastéihin laskennassa.

E1-5 AR 32 )): Sovellettava varovaista Iahestymistapaa eritellessdan sahkoa,
héyrya, 1ampda tai jaadhdytysta uusiutuviin ja uusiutumattomiin energialahteisiin

Muu raportointi johdolle

25
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markkinaperusteisten scope 2 -kasvihuonekaasupaastojen laskemiseen
sovellettavan lahestymistavan mukaisesti. Yrityksen on pidettava tata
energiankulutusta uusiutuvista lahteista peraisin olevana ainoastaan silloin, jos
ostetun energian alkupera on selkeasti maaritelty energiantoimittajien kanssa
tehdyissa sopimusjarjestelyissa (uusiutuvan sahkdn ostosopimus, standardoitu
vihrean sahkon tariffi, markkinavalineet, kuten alkuperatakuu uusiutuvista
l&hteistd Euroopassa tai vastaavat valineet, kuten uusiutuvan energian
sertifikaatit Yhdysvalloissa ja Kanadassa jne.).

E1-6 AR45 d): Sovellettava sijainti- ja markkinaperusteisia menetelmia scope 2
-kasvihuonekaasupaastdjen laskemiseen ja annettava tietoa sopimusvalineiden
osuudesta ja tyypeista. Sijaintiperusteisella menetelmalla lasketaan scope 2
-kasvihuonekaasupaastdjen maara, joka perustuu energiantuotannon
keskimaaraisiin paastokertoimiin tietyissa paikoissa, jotka maaritetaan
esimerkiksi paikallisten, alueellisten tai kansallisten rajojen perusteella ("GHG
Protocol Scope 2 Guidance”, sanasto, 2015). Markkinaperusteisella
menetelmalla lasketaan scope 2 -kasvihuonekaasupaastbjen maara, joka
perustuu niiden séhkontuottajien aiheuttamiin kasvihuonekaasupaastoihin, joilta
raportoiva yhteisd ostaa sopimuksen perusteella joko sahk6a yhdessa
valineiden kanssa tai valineita erikseen ("GHG Protocol Scope 2 Guidance”,
sanasto, 2015); tassa tapauksessa yritys voi ilmoittaa markkinaperusteisten
scope 2 -kasvihuonekaasupaastdjen osuuden, joka liittyy yhdessa
alkuperatakuun tai uusiutuvan energian sertifikaattien kaltaisten valineiden
kanssa ostettuun sahkoon. Yrityksen on toimitettava tiedot niiden
sopimusvalineiden osuudesta ja tyypeista, jotka liittyvat energian myyntiin ja
ostamiseen yhdessa energiantuotantoon liittyvia ominaisuuksia koskevien
vaitteiden kanssa tai erikseen annettaviin energiaominaisuusvaitteisiin;

Kestavyysraportissa on virhe markkinaperusteisten scope 2 -paastdjen
laskennassa. Virhe ei ylitd olennaisuusrajaa, joka on 5 000 tCO2e (virheen
suuruus 689 tCO2e). Virhe ylittaa vahapatdisen virheen rajan 500 tCO2e, joten
asia raportoidaan johdolle.
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23.

Biogeenisten scope 1 -
kasvihuonekaasu-
paastojen raportointi

Tarkastushavainto ja perusteltu arviointi:

Paja ei ole raportoinut biogeenisia scope 1 -kasvihuonekaasupaastoja.
Assistentin yhteenvedon kohdan 5 mukaan yhtidn arvio biogeenisten scope 1
-paastdjen suuruudesta on noin 500 tCO2e.

E1-6 AR 43: Kun yritys laatii 48 kohdan a alakohdassa vaadittuja
kasvihuonekaasujen scope 1 -bruttopaastdja koskevia tietoja, sen on 43 ¢)
kohdan mukaan annettava tiedoksi biogeeniset hiilidioksidipaastot, jotka ovat
peraisin biomassan poltosta tai biologisesta hajoamisesta, erillaan scope 1
-kasvihuonekaasupaastodista, mutta sisallyttden muiden
kasvihuonekaasutyyppien paastot (erityisesti CH4 ja N20);.

Scope 1 -paastdjen esittdmisessa on virhe. Virhe ei ylité olennaisuusrajaa, joten
asia raportoidaan johdolle (biogeeniset scope 1-paastét ovat arviolta 500
tCO2e). Olennaisuusraja on 2 000 tCO2e.

Muu raportointi
johdolle

2,5

24.

Paastokompensaatioiden
raportointi

Tarkastushavainto ja perusteltu arviointi:

Varmennustiimin yhteenvedon kohdan 5 perusteella Paja on vahentanyt scope 2
sijainti- ja markkinaperusteisista bruttopaastoistdan 10 000 tCO2e -paastot, jotka
se on kompensoinut ostamalla paastékompensaatioita. Paastokompensaatioita
ei ole raportoitu erikseen, koska Paja on soveltanut siihen E1-7
tiedonantovaatimukseen liittyvaa siirtymasaanndsta.

E1-6 AR 45 f): Raportoinnissa on jatettava pois scope 2 -kasvihuonekaasu-
paastoja koskevista laskelmista poistot seka ostetut, myydyt tai siirretyt
paastohyvitykset tai kasvihuonekaasujen paastooikeudet.

Markkina- ja sijaintiperusteisten scope 2 -paastdjen laskennassa on virhe, koska
paastoistad on vahennetty paastokompensaatioita, vaikka tiedot tulee esittaa
bruttopaastdina. Olennaisuusrajan ylittdva virhe (10 000 tCO2e).

Yhtion kestavyysraportointiin sisaltyy olennainen virhe, silla scope 2
-bruttopaatoista on vahennetty kompensoitu maara 10 000 tCO2e.

Raportointi
tilintarkastuslain 3 luvun
5a §:n mukaisessa
kestavyysraportin
varmennus-
kertomuksessa

Kielteinen lausunto
ESRS-mukaisuudesta

3,0
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25. Paastokompensaatioiden | Tarkastushavainto ja perusteltu arviointi: Raportointi 3,0
raportointi tilintarkastuslain 3 luvun
siirtymasaanndksen Paastokompensaatioita ei ole raportoitu erikseen, koska Paja on soveltanut 5a §:n mukaisessa
kayttaminen siihen E1-7 tiedonantovaatimukseen liittyvaa siirtymasaanndsta. kestavyysraportin

. . - . C e varmennus-
E1-7 tiedonantovaatimukseen ei liity paastokompensaatioihin liittyvaa kertomuksessa
siitymasaanndsta. Siirtymasaanndkset on kuvattu ESRS 1 -standardin
k9hd§§sa 10 sell<a ESRS 1 -standardln Iu.ttee”ssa Lisdys C: Luettelo vaiheittain Kielteinen lausunto
kayttoon otettavista tiedonantovaatimuksista™. ESRS-mukaisuudesta
Kestavyysraportointiin siséltyy laadullinen virhe, koska E1-7
tiedonantovaatimukseen ei liity siirtymasaannosta.
Yhtion kestavyysraportointiin sisaltyy olennainen virhe, silla yhtio ei ole esittanyt
ESRS-standardien edellyttamaa tietoa.
26. E1-6 Olennaisten scope 3 | Tarkastushavainto ja perusteltu arviointi: Raportointi 3,0

kategorioiden
maarittdminen

Varmennustiimin yhteenvedosta (kohta 5) selviaa, etté kestavyysraportin
mukaan scope 3 kategoria 2 Tuotantohyddykkeet on jatetty pois, koska paastot
on arvioitu epaolennaisiksi. Raportin mukaan tdman kategorian paastéjen osuus

Pajan kokonaispaastoista on 2,5 prosenttia, joka on paastéina 1 000 000 tCO2e.

Samoin kategoria 9 Kuljetukset tuotantoketjun loppupaassa on jatetty pois
epaolennaisena. Taman kategorian osuus on 3 prosenttia kokonaispaastoista,
joka vastaa noin 1 200 000 tCO2e paastoja.

ESRS 1-6- kohta 44 C: Yhtidn tulee ilmoittaa olennaisten scope 3 -kategorioiden
kasvihuonekaasujen paastot.

Tiedonantovaatimus E1-6 — Kasvihuonekaasujen scope 1-, scope 2- ja scope 3
-bruttopaastot ja kokonaispaastot kohta 44. Yrityksen on ilmoitettava
hiilidioksidiekvivalenttitonneina sen ... ¢) kasvihuonekaasujen scope 3
-bruttopaastaot.

tilintarkastuslain 3 luvun
5a §:n mukaisessa
kestavyysraportin
varmennus-
kertomuksessa

Kielteinen lausunto
ESRS-mukaisuudesta
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51. Edelld 44 kohdan c alakohdassa vaadittuihin kasvihuonekaasujen scope 3
-bruttopaastdja koskeviin tietoihin on sisallytettdva kasvihuonekaasupaastot
hiilidioksidiekvivalenttitonneina kustakin merkittavasta scope 3 -luokasta (el
kustakin scope 3 -luokasta, joka sisaltyy yrityksen prioriteetteihin).

Yhtion kestavyysraportointiin sisaltyy olennainen virhe, silla scope 3 -paastojen
laskennassa on olennaisuusrajan 750 000 tCO2e ylittava virhe (kategoria 2:

1 200 000 tCO2e ja kategoria 9: 1 000 000 tCO2e). Olennaisuusrajan ylittavia
kategorioita on jatetty raportoinnin ulkopuolelle ep&olennaisina.

27.

E1-6
Kasvihuonekaasupaasto-
intensiteetin laskenta

Tarkastushavainto ja perusteltu arviointi:

Varmennustiimin yhteenvedon kohdan 5 perusteella
kasvihuonepaastdintensiteetin laskennassa Paja on kayttanyt jakajana
taksonomian luokitusjarjestelman piiriin kuuluvien toimintojen liikevaihtoa. Pajan
mukaan tama edustaa ilmastovaikutuksiltaan merkittavia toimintoja.

E1-6 53: Yrityksen on ilmoitettava kasvihuonekaasuintensiteettinsa
(kasvihuonekaasujen kokonaispaastot liikevaihtoon suhteutettuna).

Yhtion kestavyysraportointiin sisaltyy olennainen virhe, silla virhe
kasvihuonekaasupaastointensiteetin laskennassa ylittda olennaisuusrajan 1 000
tCO2e/MEUR.

Markkinaperusteinen (raportilla 39 654 207 tCO2e/2 000 MEUR = 19 827 vs.
Pajan ilmoitetulla liikevaihdolla laskettuna 39 654 207 tCO2e /7 700 MEUR =
5 150 tCO2e/MEUR, joten ero 19 827 — 5150 = 14 677). Sama virhe sisaltyy
myds sijaintiperusteisen kasvihuonekaasupaastointensiteetin laskentaan.

Raportointi
tilintarkastuslain 3 luvun
5a §:n mukaisessa
kestavyysraportin
varmennus-
kertomuksessa

Kielteinen lausunto
ESRS-mukaisuudesta

3,0

Yhteensa
100 pistetta
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