PATENTTI- JA REKISTERIHALLITUS

KHT Ari Pitkasen toiminta AVS-Yhtiot Oy:n tilintarkastuksessa

Tilintarkastuslautakunnan paatos 23.3.2023
Paatoksen diaarinumero: PRH/1894/10000/2022

Asian vireilletulo

Patentti- ja rekisterihallituksen (PRH) tilintarkastusvalvonta on tuonut tutkinta-asian
tilintarkastuslautakunnan kasiteltavaksi sen vuoksi, ettd vuonna 2022 suoritetussa laaduntarkastuksessa
on havaittu KHT Ari Pitkdsen toimintaan liittyvia puutteita hanen suorittamassaan AVS-Yhtiét Oy:n
tilikauden 1.1.-31.12.2020 tilintarkastuksessa. Pitkdnen on antanut tilintarkastuksesta 22.4.2021 paivatyn
vakiomuotoisen tilintarkastuskertomuksen.

Tilintarkastajan selvitys

Ari Pitkanen ei ole kayttanyt hyvakseen hanelle ilmoitettua mahdollisuutta kommentoida nyt kasiteltdvana
olevaa tutkinta-asiaa asetettuun maaraaikaan 16.1.2023 mennessa eika sen jalkeenkaan.

Pitkasta on kuultu myoés laaduntarkastuksen suorittamisen yhteydessa. Tilintarkastuslautakunta on ottanut
nyt kasiteltdvana olevan tutkinta-asian kasittelyssa huomioon Pitkdsen aikaisemmin PRH:n
tilintarkastusvalvonnalle esittamat seikat.

Muu aineisto

PRH:n tilintarkastusvalvonta on esittanyt tilintarkastuslautakunnalle tilintarkastusvalvonnan suorittamassa
laaduntarkastuksessa kaytetyn keskeisen aineiston.

Uusintatarkastus

Pitkasen laaduntarkastuksessa vuonna 2022 on ollut kysymys uusintatarkastuksesta, jolla on jatkettu
aikaisemmin vuonna 2019 aloitettua laaduntarkastusta. Laaduntarkastukseen valittuna toimeksiantona
vuonna 2022 on ollut sama tilintarkastuskohde kuin vuonna 2019 (AVS-Yhtiét Oy, tuolloin tilikauden 1.1.-
31.12.2018 tilintarkastus).

Ratkaisu

Tilintarkastuslautakunta antaa KHT Ari Pitkaselle varoituksen.

Perustelut

Tilintarkastaja on toiminnassaan velvollinen noudattamaan ammattieettisia periaatteita (tilintarkastuslain,
TTL, 4 luvun 1 §) ja hyvaa tilintarkastustapaa (TTL 4 luvun 3 §). TTL 4 luvun 12 §:n mukaan
tilintarkastajan on jarjestettava toimintansa hyvan tilintarkastustavan mukaisesti toiminnan laajuus ja
monimutkaisuus huomioon ottaen seka kirjattava toimintatavat taman varmistamiseksi. Toimintatapojen
tulee sisaltaa riittavat periaatteet muun muassa riskienhallinnasta, sisaisesta vuosittain arvioitavasta
laadunvalvonnasta ja toimeksiantoja koskevan aineiston toimeksiantokohtaisesta dokumentoinnista.



Tilintarkastuslautakunnan arvio Pitkasen toiminnasta

Tilintarkastuskertomuksen virheellisyydet

Tilintarkastuskertomuksessa ei ole annettu tilintarkastuslain (1141/2015) 3 luvun 5 §:n 2 momentin 3) ja 4)
kohdissa edellytettyja lausuntoja siita, onko toimintakertomus laadittu toimintakertomuksen laatimiseen
sovellettavien saanndsten mukaisesti ja ovatko tilikauden toimintakertomuksen ja tilinpaatoksen tiedot
yhdenmukaisia.

Tilintarkastusevidenssin hankkiminen ja dokumentointi
Tilintarkastusevidenssin hankkimisessa ja sen dokumentoinnissa on havaittu puutteita, jotka liittyvat
tarkastustoimenpiteiden ja/tai evidenssin todennettavuuteen useilla tilintarkastuksen eri osa-alueilla:

- liikevaihdon ja myyntisaamisten tarkastamisessa

- sijoitusten tarkastamisessa

- vaihto-omaisuuden tarkastamisessa

- konsernitilinpaatdksen tarkastamisessa

- olennaisuuden maarittdmisessa

- tilintarkastussuunnitelman laatimisessa

- tilinpaatdksessa esitettavien tietojen tarkastamisessa
- toimintakertomuksen lapikaynnissa

- laadunvalvontajarjestelmassa.

Liikevaihdon ja myyntisaamisten tarkastaminen

Liikevaihtoon suoritetut tarkastustoimenpiteet eivat kaikilta osin ole todennettavissa
tilintarkastuskansiosta. Pitkanen ei ole hankkinut tilintarkastusevidenssia liikkevaihdon tapahtumisesta,
oikeellisuudesta ja tilikauden aikaisesta liikevaihdosta. Hanen suorittamansa toimenpiteet ovat
kohdentuneet yhtion sisaisten tositteiden tarkastukseen. Lisaksi liikevaihdon katkon tarkastus on
suppeaa. Pitkdnen on tarkastanut myds katkoa ainoastaan yhtién sisdisten dokumenttien avulla.
Tilintarkastusdokumentaatiosta ei myodskaan ilmene, liittyyko Pitkasen arvion mukaan liikevaihdon
tulouttamiseen vaarinkaytdsriskeja.

Myyntisaamisten olemassaolon tarkastus ei ole todennettavissa. Lisaksi myyntisaamisten arvostuksen
tarkastuksessa Pitkanen on luottanut yhtion sisaisen raportin tietoihin. Han ei ole pyytanyt vahvistuksia
myyntisaamisten olemassaolosta tai suorittanut vaihtoehtoisia tarkastustoimenpiteita.

Sijoitusten tarkastaminen
Tilintarkastuskansiosta ei iimene dokumentointia, miten Pitkdnen on varmentunut kaikkien sijoitusten
olemassaolosta ja arvostuksesta tilinpaatdshetkella.

Vaihto-omaisuuden tarkastaminen

Pitkanen ei ole hankkinut tilintarkastusevidenssia vaihto-omaisuuden olemassaolosta. Hanen
suorittamansa tarkastustoimenpiteet eivat myéskaan anna tilintarkastusevidenssia vaihto-omaisuuden
arvostuksesta. Pitkdnen on todennut, ettei ole voinut osallistua vaihto-omaisuuden inventointiin
pandemiatilanteen takia. Han ei mytdskaan ole suorittanut vaihtoehtoisia toimenpiteitad vaihto-omaisuuden
olemassaolon tarkastamiseksi.

Konsenrnitilinpdédtoksen tarkastaminen
Tilintarkastuskansiosta eivat ilimene konsernitilinpaatdkselle suoritetut tarkastustoimenpiteet, joten
konsernitilinpaatdksen oikeellisuudesta hankittua tilintarkastusevidenssia ei voida arvioida.

Olennaisuuden maéérittdminen

Tilintarkastuskansiosta ei kay ilmi toimeksiannolle maaritelty tarkastusolennaisuus eika vahaisina
pidettavien virheellisyyksien raja. Pitkanen ei ole mydskaan dokumentoinut olennaisuuden
vertailukohteen valinnan perusteita. Tilintarkastuskansiosta ei ilmene, etta konsernille olisi maaritetty
erillisid olennaisuuksia.

Tilintarkastussuunnitelman laatiminen
Pitkanen ei ole laatinut riittdvan yksityiskohtaista riskiarviota ja tilintarkastussuunnitelmaa.
Tilintarkastuskansiosta ei kay ilmi, mita tarkastustoimenpiteitd han on suunnitellut vastatakseen



toimeksiannossa oleviin riskeihin kannanottotasolla (suunniteltujen toimenpiteiden luonne, laajuus ja
ajoitus). Dokumentaatiosta ei ilmene, miten Pitkadsen on ollut tarkoitus kasitella vaarinkaytosriskeja.

Tilinpéaétéksen ja toimintakertomuksen tiedot

Tilinpaatoksen lukujen tasmayttaminen kirjanpitoaineistoon ja vertailutietojen tdsmayttaminen eivat ole
todennettavissa tilintarkastuskansiosta. Pitkdsen dokumentaatiosta ei kay ilmi, miten han on varmentunut
tilinpaatoksessa esitettavien liitetietojen taydellisyydesta. Dokumentaatiosta ei myoskaan ilmene
toimintakertomuksessa esitettavien tietojen lapikaynti.

Laadunvalvontajarjestelma
Laadunvalvontajarjestelmaa ei ole tai sen kuvausta ei ole esitetty tilintarkastusvalvonnalle, joten
laadunvalvontajarjestelman sisaltda ei ole voitu arvioida.

Yhteenveto

Vuonna 2022 suoritetun uusintatarkastuksen perusteella KHT Pitkanen ei ole korjannut riittdvassa maarin
vuonna 2019 suoritetussa laaduntarkastuksessa havaittuja ja uusintatarkastukseen johtaneita puutteita.
Pitkasen tilintarkastusvalvonnalle esittdmassa tarkastusdokumentaatiossa nyt kyseessa olevassa
tilintarkastustehtavassa on edelleen olennaisia puutteita eika se tayta hyvan tilintarkastustavan
vaatimusta tarkastustydn asianmukaisesta dokumentoinnista. Pitkdsen dokumentaation perusteella ei ole
mahdollista saada selkeda kasitysta tilintarkastuksen suunnittelusta, riskiarviosta, suoritetuista
tarkastustoimenpiteista, hankitusta evidenssista ja ammatilliseen harkintaan perustuvista ratkaisuista eika
todeta, onko Pitkasen kaytdssa olleen tarkastusaineiston perusteella ollut asianmukaista paatya hanen
tilintarkastuskertomuksessaan esitettyyn vakiomuotoiseen lausuntoon tilinpaatoksesta. Pitkasen antama
tilintarkastuskertomus on joka tapauksessa sisalloltaan virheellinen taman paatoksen sivulla 2 kerrotulla
tavalla.

Seuraamuksen maaraamisessa huomioon otettavat seikat

TTL 10 luvun 1 §:n mukaan huomautus on riittdva seuraamus, jos tilintarkastajan moitittava menettely on
vahainen, siihen liittyy lieventavia asianhaaroja tai se on taloudellisesti vahamerkityksellinen. Jos edella
tarkoitettu menettely on sellainen, ettd huomautusta ei pideta riittdvana seuraamuksena,
tilintarkastuslautakunnan tulee antaa tilintarkastajalle varoitus. Lain 10 luvun 7 §:n mukaan
seuraamuksesta paatettdessa on otettava huomioon kaikki asiaankuuluvat seikat.

Edella mainitut puutteet Pitkadsen suorittamissa tilintarkastustoimenpiteissa ja niiden dokumentoinnissa
antavat aihetta vakavaan kritiikkiin. Mahdollisen haitan tai vahingon maaraa tilintarkastuslautakunnan ei
ole mahdollista arvioida. Pitkaselle ei ole aikaisemmin maaratty seuraamuksia. Pitkadnen on toimittanut
haneltad pyydetyt selvitykset laaduntarkastukseen, mutta ei ole kayttdnyt mahdollisuuttaan toimittaa
lisaselvitysta tutkinta-asiassa.

Tilintarkastuslautakunta katsoo, etta tilintarkastuslain 10 luvun 1 §:n 2 momentin mukaan Pitkaselle on
annettava varoitus.



Sovelletut saannokset
Tilintarkastuslaki (1141/2015) 1 luku 1 §, 4 luku 1,3ja 12§, 7 luku2ja5§,10luku1ja7 §
Valitusoikeus

Ari Pitkasella on oikeus valittaa tasta paatoksesta Helsingin hallinto-oikeuteen.

Asian ratkaisseet tilintarkastuslautakunnan jasenet

Pekka Pajamo (puheenjohtaja), Jussi Heiskanen (varapuheenjohtaja), Ari Ahti, Mari Arala, Antti
Fredriksson, Silja Leino, Lasse Niemi ja Anders Tallberg

PATENTTI- JA REKISTERIHALLITUS

Tilintarkastuslautakunta
Pekka Pajamo
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Esittelija
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Liite Valitusosoitus
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